Samhallskunskap 3 - Samhallsvetenskaplig metod

Momentplanering: Vetenskapliga begrepp i
samhallsdebatten och samhallsvetenskaplig
metod

Vi har vid det hir laget konstaterat att det krivs stort utrymme, vanligen en rapport,
tor att forsoka pavisa nagot samhallsvetenskapligt, men vad hiander nir utrymmet
ar begransat 1 en debattartikel i tidningen eller en muntlig debatt? Hur anvinds

vetenskapliga begrepp och teorier i debatten?

Schema
A% Maia On
39 Lasning av debattartikel Lasning av debattartikel
40 Seminarium Val av samhillfriga/debattfraga
41 Eget arbete och handledning Eget arbete och handledning
42 Eget arbete och handledning Seminarium
Presidentvalet 1 USA - intro
43 Tema: USA Tema: USA
45 Tema: USA Seminarium - efter valet
Mal och innehall

Momentet utgar fran punkterna 2-5 i amnets syfte; Undervisningen i dmnet
samhillskunskap ska ge eleverna férutsattningar att utveckla foljande:

2. Kunskaper om historiska forutsittningars betydelse samt om hur olika
ideologiska, politiska, ekonomiska, sociala och miljémassiga forhallanden
paverkar och paverkas av individer, grupper och samhallsstrukturer.

3. Formaga att analysera samhallstragor och identifiera orsaker och
konsekvenser med hjilp av samhillsvetenskapliga begrepp, teorier, modeller
och metoder.

4. Formaga att soka, kritiskt granska och tolka information fran olika killor

samt vardera killornas relevans och trovardighet.
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5. Formaga att uttrycka sina kunskaper i samhallskunskap i olika

presentationsformer.

Moalen kopplas till foljande centralt inneball:

® Hur vetenskapliga begrepp anvinds 1 samhillsdebatten och paverkar

individens syn pa sig sjilv, pa andra och pa det omgivande samhallet.

e Tillimpning av samhillsvetenskapliga begrepp, teorier, modeller och

metoder i arbetet med komplexa samhallsfragor.

o [Killkritisk granskning, tolkning och virdering av information fran olika

medier och killor 1 arbetet med komplexa samhillsfragor. Killhanvisning

enligt vanliga system.

® Muntlig och skriftlig presentation 1 utredande och andra former och med

olika tekniker som dr vanliga inom omradet, till exempel debatter,

debattartiklar, rapporter och essier.

Kunskapskrav

E

C

A

Eleven kan analysera komplexa
samhillsfrigor och identifierar
orsaker och konsekvenser. I
analysen anvinder eleven med viss
sikerhet samhillsvetenskapliga
begrepp, teorier, modeller och
metoder samt diskuterar 6versiktligt
deras styrkor och svagheter med
hinvisning till saval empiriska kéllor
som nagon vetenskapsteoretisk
killa. ...

Eleven diskuterar 6versiktligt
orsakerna och konsekvenserna samt
m6jliga 16sningar pa
samhillsfrigorna. Eleven kan ge
enkla argument for sina
staindpunkter och virderar med
enkla omd6émen andras
staindpunkter.

Eleven kan analysera komplexa
samhillsfragor och identifiera
orsaker och konsekvenser. I
analysen anvinder eleven med viss
sikerhet samhillsvetenskapliga
begrepp, teorier, modeller och
metoder samt diskuterar utférligt
deras styrkor och svagheter med
hinvisning till savil empiriska killor
som ndgon vetenskapsteoretisk
killa. ...

Eleven diskuterar utforligt
orsakerna och konsekvenserna samt
m&jliga 16sningar pa
samhillsfrigorna. Eleven ger
vilgrundade argument for sina
stindpunkter och virderar med
enkla omdémen andras
stindpunkter.

Eleven kan analysera komplexa
samhallsfragor och identifiera
orsaker och konsekvenser. I
analysen anvinder eleven med
sikerhet samhillsvetenskapliga
begrepp, teorier, modeller och
metoder samt diskuterar utforligt
och nyanserat deras styrkor och
svagheter med hinvisning till savil
empiriska killor som nigon
vetenskapsteoretisk killa. ...
Eleven diskuterar utférligt och
nyanserat orsakerna och
konsekvenserna samt mojliga
16sningar pa samhallsfrigorna.
Eleven ger vilgrundade och
nyanserade argument for sina
standpunkter och virderar med
nyanserade omdémen andras
standpunkter.

Eleven kan ge nigot exempel pa
hur vetenskapliga begrepp anvinds
i samhillsdebatten och 6versiktligt
beskriva hur detta paverkar synen
pé samhillsfragor.

Eleven kan ge nigra exempel pa
hur vetenskapliga begrepp anvinds
i samhillsdebatten och utforligt
beskriva hur detta paverkar synen
pa samhallsfragor.

Eleven kan ge nigra exempel pd
hur vetenskapliga begrepp anvinds
i samhillsdebatten och utférligt och
nyanserat beskriva hur detta
paverkar synen pa samhillsfragor.

I arbetet med samhillsfrigor kan
eleven med viss siakerhet soka,

I arbetet med samhillsfrigor kan
eleven med viss sikerhet soka,

I arbetet med samhillsfrigor kan
eleven med sikerhet soka, granska
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granska och tolka information fran
olika killor, géra adekvata
kallhanvisningar samt gora enkla
reflektioner om kiallornas relevans
och trovirdighet. Eleven kan, med
viss sikerhet och pa ett strukturerat
sitt, uttrycka sina kunskaper 1
samhallskunskap 1 olika
presentationsformer.

granska och tolka information fran
olika killor, géra adekvata
killhdnvisningar samt gora
vilgrundade reflektioner om
killornas relevans och trovirdighet
utifrdn syftet. Eleven kan med viss
sikerhet och pa ett strukturerat sitt,
uttrycka sina kunskaper i
samhillskunskap i olika
presentationsformer samt
formulera sig sjilvstindigt i
forhallande till kallorna.

och tolka information fran olika
killor, gbra adekvata
kallhanvisningar samt gora
vilgrundade och nyanserade
reflektioner om killornas relevans
och trovirdighet utifrin syftet.
Eleven kan, med sikerhet och pa
ett strukturerat sitt, uttrycka sina
kunskaper i samhaillskunskap i olika
presentationsformer samt
formulera sig sjalvstindigt i
forhallande till killorna.
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Uppgift |: Analys av en debattartikel

Senare ska du sjilv skriva en debattartikel, men som uppviarmning ska du gora ett
djupdyk i Jerzy Sarneckis debattartikel “Okad invandring leder inte till 6kat antal

s 1

brott”.

Debattartikeln anvinder manga begrepp som inte ar vanliga i vart vardagssprak.
Din huvuduppgift blir att ta dig tid att forsta den fullt ut. Det innebar att du kanske
maste sld upp vissa ord och atminstone kunna presentera ett vilgenomtankt forslag

till vad foérfattarna menar med olika formuleringar.

Till seminariet forbereder du dig genom att

® [6rsta alla begrepp och hur de anvands i artikeln (du far girna ta med dig

anteckningar)
e Sammanfatta forfattarnas tes och argument
® Fundera 6ver f6ljande fragor: (du far girna ta med dig anteckningar)
® Hur littlast anser du att debattartikeln dr pa en skala 1 till 5 (1=latt

och 5=svir)?
Vilka begrepp ar sirskilt vetenskapliga och kriver forforstaelse?
Ar frigan som avhandlas viktig?
Borde debatten vara littare att ta till sig?

Varfor tror du att det ser ut sa har?

Tank fritt: hur tror du att den hir fragan diskuteras runt fikabordet pa

svenska arbetsplatser?

Vanlig argumentationsmodell for debattartiklar:

TES - intressevickande bakgrund/situationsbeskrivning och tydlig tes
ARGUMENT FOR - tydlig koppling till tesen

MOTARGUMENT - visar att man vet vad ev motstandare tanker
ARGUMENT MOT MOTARGUMENT - motargumenten bemots
AVSLUTNING - en elegant slutklam, upprepa tes och ev viktigaste argumentet

! Sarnecki, Jerzy, “Okad invandring leder inte till kat antal brott” publicerad i Dagens Nyheter 26/8 2016,
http://www.dn.se/debatt/okad-invandring-leder-inte-till-okat-antal-brott/ himtad 2016-09-25.



http://www.dn.se/debatt/okad-invandring-leder-inte-till-okat-antal-brott/
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Uppgift Il: Debattartikel

Du ska nu férdjupa dig i en valfri samhallsfraga dar arbetet mynnar ut i en saklig
debattartikel dir argumenten hittar sin tyngd i vetenskapligt beprovade kunskaper,

begrepp och teorier.

Vilj ett amne som intresserar dig, kanske nagot som du undersokt i ett tidigare

sammanhang eller kolla in ndgon befintlig debatt pd www.dn.se/debatt/,

www.svd.se/debatt eller motsvarande.

Skriva Folj modellen f6r argumentation 1 debattartiklar. Vaga vara vetenskaplig:
anvind teorier och begrepp. Skriv med egna ord - girna enkelt men korrekt.

Hinvisningar till killor gors fortlopande 1 texten.

Forsvara Efter inlimning halls ett snabbseminarium med fragestund dir du pa tva

minuter sammanfattar din tes och dina basta argument, samt svarar pa fragor.

Vanlig argumentationsmodell for debattartiklar:

TES - intressevickande bakgrund/situationsbeskrivning och tydlig tes
ARGUMENT FOR - tydlig koppling till tesen

MOTARGUMENT - visar att man vet vad ev motstindare tinker
ARGUMENT MOT MOTARGUMENT - motargumenten bemots
AVSLUTNING - en elegant slutklam, upprepa tes och ev viktigaste argumentet



http://www.dn.se/debatt/
http://www.svd.se/debatt

